Biuerliche Kleinbetriebe versus industrielle Landwirtschaft

(GISBERT SCHALITZ

Vor dem Hintergrund des Klimawandels, der Verknappung von Energie und Rohstoffen,
neuer existenzbedrohender Pandemien sowie sich dramatisch auswirkender Tierseuchen
sind die Globalisierung und ihre Folgen sowohl international, als auch national und lokal
neu zu bewerten. Die Diskussion iiber die Grofle von Agrarbetrieben gibt es bereits seit
Jahrzehnten, ihre Schwerpunktsetzung verdnderte sich aber entsprechend der gesellschaft-
lichen Entwicklung und dem Stand der Technik. Bereits BLoum (1950) — Lehrstuhlleiter
und Betriebswirt an der Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg — stellte Vor- und
Nachteile beider Betriebsformen gegeniiber. Die Berechtigung grofler Latifundien-Wirt-
schaften sah er vor allem im diinn besiedelten Raum 6stlich der Elbe, wo die gewachsenen
Strukturen hohe Flichenproduktivitit bei Einsatz weniger Arbeitskrifte ermoglichten. In
den siidlich gelegenen Lindern Sachsen, Thiiringen, Bayern und Baden-Wiirttemberg do-
minierten seit jeher kleine bauerliche Betriebe — nicht zuletzt aufgrund dichter Besiedlung
und der Regeln der Hofvererbung. Mit der Internationalisierung der Agrarmirkte nach
dem 2. Weltkrieg und der Verbilligung der Lebensmittel verstirkte sich die Konkurrenz
zwischen den Agrarbetrieben, und es setzte ein schleichendes Hofesterben ein, das bis heu-
te anhilt. In der alten Bundesrepublik ist die durchschnittliche Betriebsgrofle auf ca. 70
Hektar angewachsen, wihrend in Ostdeutschland durch die Zwangskollektivierung Rie-
senbetriebe entstanden, die nicht selten Gréfen von mehreren tausend Hektar erreichten.

Dem Groflenvorteil der DDR-Landwirtschaft standen gravierende Schadwirkungen hin-
sichtlich Natur- und Umweltschutz gegeniiber. Mit der Zwangskollektivierung waren auf
einen Schlag 41.000 km Feldraine, Feldwege, Landschaftselemente und weitere Linien-
biotope beseitigt worden (AUTORENKOLLEKTIV 1995). Wenn man unvoreingenommen die
Vorteile industriell wirtschaftender Betriebe, die grofer als 500 Hektar sind, betrachtet,
so besteht eine héhere Flichenproduktivitit und eine Kostensenkung pro Produkteinheit.

Ein wesentlicher Vorteil unter den heutigen Bedingungen ist die Handhabung der auf-
wendigen Verwaltung. Es kénnen Spezialisten fiir Computerarbeit, Meldewesen, Antrag-
stellung und den erheblichen biirokratischen Aufwand fiir Datenschutz, Arbeitssicherheit,
Offentlichkeitsarbeit, Bilanzierungen etc. abgestellt werden. Dem stehen schwerwiegende
Nachteile gegeniiber, deren Auswirkungen sich langfristig verstirken (DEUTSCHER BAuU-
ERNBUND 2009):

» es entstehen grofrdumig ausgerdumte Landschaften, die wenig einladend und mo-
noton wirken,

+ die Biodiversitit geht zuriick infolge der grofiflichigen Monokulturen, hoher Mine-
raldiingung und Pestizideinsatz,

+ es findet eine grofiflichige Bodenerosion durch Wind und Wasser statt,

+ die schweren Bearbeitungsmaschinen verursachen Verdichtungen und Verknetun-
gen des Bodens, zum Teil bis tief in den Untergrund,

« statt flichenhafter organischer Diingung auf Basis von Stroh und Mist erfolgen Be-
giillung und Mineraldiingung,
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« die Transportwege sind lang und erstrecken sich oft iiber mehrere Gemeinden,
+ die Betreiber der industriellen Landwirtschaft wohnen meist nicht mehr vor Ort, und
deshalb geht der Kontakt zum Dorfleben und dem Erhalt bauerlicher Kultur verloren.

Aus meinem langjihrigen Berufsleben weifd ich, dass die Ertrige kleiner Betriebe stets 25—
30 Prozent iiber dem der sehr grolen Betriebe lagen (SCHALITZ & SCHNIEDER 1987). Damit
war die Kleinflichenbewirtschaftung der GrofSraumlandwirtschaft eindeutig tiberlegen,
wie auch die individuell bewirtschafteten Kleinfldchen der Kollektivbauern bezeugten.
Nirgends ist mir die Ertragsiiberlegenheit des intensiven Kleinbetriebes deutlicher vor Au-
gen gefiihrt worden, als bei meinen Projektreisen 2003-2008 nach China. Kleinbetriebe
mit zum Teil nur ein bis zwei Hektar wirtschafteten im wahrsten Sinne des Wortes nach
dem Prinzip der Kreislaufwirtschaft. Sie erreichten dabei Hochstertrige von zum Teil weit
iiber 100 dt/ha bei Weizen, Trocken- und Wasserreis, Hirse, sowie Kérnermais. Der Klein-
betrieb dominiert von Zentralchina bis nach Hainan, wo eine standortangepasste Terras-
senwirtschaft hochste Ertridge und Qualititen liefert. China zeigt uns, dass auf dem Lande
durchaus viele Menschen ein Auskommen finden kénnen, wenn die Logistik bis zu den
Stidten funktioniert. Hiiten wir uns davor, unser hochproduktives Grof3flichenmodell
auf Afrika und andere Entwicklungsregionen zu iibertragen. Die Folge wire Landflucht
in die Slumstidte und schlieBlich nach Europa bei Zerstorung der einheimischen Umwelt.

Es ist das Verdienst von BELEITES (2012) klar herausgestellt zu haben, dass kleinere Betrie-
be strukturell ein groBeres Potential haben, nach dem heute vernachlissigtem Bild einer
wahrhaftigen Kreislaufwirtschaft zu funktionieren (Girtnerhofprinzip: BELEITES (2022)).

Bedenkt man, dass die iiber Jahrhunderte reichende Ziele

+ einer nachhaltigen Bodenfruchtbarkeit,

- einer hohen gesundheitsfordernden Produktqualitit,

« einer primirokologischen, auf Biodiversitit ausgerichteten
+ und einer sozial ausgewogenen Wirtschaftsweise

am ehesten iiber iiberschaubare und viel-
filtig strukturierte Produktionseinheiten
erreichbar sein werden, so ist die Betriebs-
form und -gréf3e durchaus von Bedeutung!

Zu den groflen Vorteilen des bauerlichen
Familienbetriebes, des Nebenerwerbs und
sogar des Kleingartens gehort seine Kri-
i senfestigkeit. In schwierigen Zeiten kann
' ] man besser tiberleben und dann jederzeit
neu starten (HITscHFELD 2000). Leider er-
leben Kleinbetriebe heute eine eindeutige
Benachteiligung, ganz gleich, ob sie dkolo-

Abb. 1: Stoppelbruch mit Pferdegespann im Odertal
bei Stolzenhagen (Foto: T. Michael).
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gisch oder konventionell arbeiten. Sie ha-
ben nebenher die gleichen biirokratischen
Hiirden zu bewiltigen wie die Grofbetrie-
be. Vielfach fallen kleinere Betriebe unter
die gegenwirtigen Bagatellgrenzen der Fli-
chenforderung, was absolut nicht zu recht-
fertigen ist. Stattdessen ist schon der kleine
Gefligelhalter, Streuobstanbauer, kleine
private Waldbesitzer, Betreiber eines Bau-
erngartens, Imker etc. als Betrieb eingestuft
und wird zusitzlich von obligatorischer
Versicherung (z.B. Landwirtschaftliche Be-
rufsgenossenschaft) und Steuer unverhilt-
nismafdig abkassiert.

Abb. 2: Nachlese nach erfolgter Maisernte fiir die
Kleintierfiitterung (Foto: T. Michael).

Mit einem Blick in die Zukunft scheint es
so zu sein, dass wieder mehr Menschen auf
dem Land leben wollen. Der Wunsch nach Unabhingigkeit, Selbstversorgung, Gesund-
heitsbewusstsein, Homeoffice und Mitgestaltung einer lebenswerten Natur und Umwelt
mag da maflgeblich sein. Das wird auch Strukturfragen betreffen, zum Beispiel, ob der
Bodenbesitz wie derzeit so zementiert bleiben kann. Die noch immer dominierende For-
derung nach Flichengrofle gehort unbedingt abgeschafft, damit wieder neue an die bio-
logische Vielfalt, an Umwelt- und Naturschutz angepasste Strukturen entstehen konnen.
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